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1. Vorbemerkung

Die Stadt Seligenstadt beabsichtigt auf innerstadtischen Flachen zwischen der Fried-
rich-Ebert-StraRe und der Robert-Bosch-StralRe eine Anderung der derzeitigen Nut-
zung mit der auch eine Nachverdichtung einhergeht. Hierzu musste der dort beste-
hende Siedlungsraum der Zauneidechse teilweise in Anspruch genommen werden.
Die betroffene, lokale Teilpopulation wurde daher in einen strukturell optimierten Er-
satzlebensraum an der unmittelbaren Peripherie des Eingriffsraumes umgesiedelt.
Diese Vorgehensweise wurde im Rahmen einer Artenschutzprifung (DR. JURGEN
WINKLER, 2011) als zumutbare Alternative zur Vermeidung von Verbotstatbestanden
nach 8 44 (1) BNatSchG festgelegt.

Die zitierte Mal3nahmenkonzeption der Artenschutzprifung sieht im Detail vor:

M 08 Fang und Umsiedlung betroffener Individuen: Vor Baubeginn sind die vor-
kommenden Zauneidechsen zu fangen und in geeignete Habitate umzu-
siedeln; Verknupfung mit M 09 ist mdglich.

M 09 Schaffung von Ersatzhabitaten: zur Minderung der Eingriffserheblichkeit
und zum unmittelbaren Habitatersatz ist ein Habitatkomplex zu entwickeln,
der den standorttkologischen Anforderungen der Zauneidechse ent-
spricht; eine Mindestgrole von 1.000 mz2 sollte dabei nicht unterschritten
werden. Grundsatzlich ist in jedem Fall die Flacheneignung vorab zu pru-
fen. Eine Konkretisierung der zu entwickelnden, standortlichen Gegeben-
heiten muss in einem eigenstandigen Planwerk erfolgen (artenschutzfach-
liche Ausfuhrungsplanung); eine Lage im Nahbereich der Gleisstrange
(bekannte Ausbreitungsbahn) ware winschenswert; bei einer Verknip-
fung mit M 08 ist die MaRRnahme ist vor Baubeginn zu realisieren.

Grundlage der vorstehend zitierten Mal3nahmenfestlegung war das fur den Planbe-
reich und insbesondere fir den betroffenen Siedlungsbereich der Zauneidechse in-
nerhalb des Plangebietes entworfene Nutzungskonzept.

In Abstimmung mit dem Planungsbiro war es allerdings mdglich das angestrebte
Nutzungskonzept dergestalt zu modifizieren, dass ein ,Vor-Ort-Schutz’ fur die Zau-
neidechse moglich wird. Dies gelang durch die Reduzierung einer geplanten Parkan-
lage auf einen zwingend zu realisierenden Spielplatz, wodurch sich die Mdglichkeit
ergab ein hinreichendes Flachenpotenzial direkt im Plangebiet fur den Artenschutz
zu nutzen und zu entwickeln. Hierdurch konnte der aktive Fang der Zauneidechsen
in eine schonendere, passiv wirkende Vergramung umgewandelt werden.

Nachstehend werden die bei der Konzeption des Zauneidechsen-Habitates zwingend
zu beachtenden Vorgaben formuliert:

a. Das Zauneidechsen-Habitat ist zwingend im Sudteil der Flache zu entwickeln,
da nur so die aktuellen Siedlungsschwerpunkte erhalten werden kdnnen sowie
die Verbindung zur Bahntrasse (wichtiges Austausch- und Verbreitungsband)
gewabhrt bleibt.
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b. Die Flache muss thermisch begunstigt sein; beschattete Areale (max. 10% der
Gesamtflache) sind allenfalls in den peripheren 6stlichen und nérdlichen Berei-
chen — jedoch keinesfalls im Siden und Westen - zu tolerieren.

c. Die im Bereich der abgegrenzten Flache vorhandenen Erd- und Steinhaufen
sind soweit bautechnisch moglich zu belassen (Versteck- und Uberwinterungs-
habitate der Zauneidechse); wahrend der Abriss- und sonstigen Bauarbeiten
sind diese Strukturen durch Bauzaune abzugrenzen und zu sichern; sollte sich
die Notwendigkeit ergeben, derartige Strukturen tlw. entfernen zu mussen, kann
dies nur durch Handarbeit erfolgen (Vermeidungsgebot — Risiko der Verletzung
und Totung von versteckten Individuen).

d. Wurzelstécke, Totholzstapel und Asthaufen (jeweils 2-3 m2, maximale Héhe 1,0
m) sowie Steinhaufen oder Steinriegel (jeweils 3 m2, maximale Hohe 0,5-0,7 m,
Blockdurchmesser > 20 cm) sind ergdnzend als Mikrohabitatstrukturen in be-
sonnten Gebietsbereichen einzubringen; die genaue Anzahl und Lage ist ab-
hangig von der verfigbaren FlachengroRe und der verbleibenden Bestandssi-
tuation der Entwicklungsflache.

e. Die Flache ist als gelenkte Ruderalbrache zu entwickeln; Teilareale sind im 2-3-
jahrigen Turnus zu mahen (Herbstmahd); das Mahgut ist zu rdumen, ggf. kon-
nen kleinere Mengen als ,Mahdgutmieten‘ (< 10 m?) an den Randern der Flache
belassen werden.

f. Etwa 20% der Flache sind als Schotterrasen anzulegen; mehrere Teilflachen
sind mdglich; Schotter aus naturraumtypischem Material ist als etwa 20 cm
starke Schicht aufzubringen und die Oberflache jeweils grob zu planieren; als
Kubatur sind Kérnungen bis 70 mm einzusetzen.

g. Der Geholzaufwuchs auf der Flache darf einen Anteil von 5 % nicht tberschrei-
ten (gdf. ist eine regelméRige Ricknahme notwendig).

h. Der Ubergangsbereich zu dem nérdlich anschlieRenden Spielplatzgelande ist
vorzugsweise als Erdwall (2,0 bis 3,0 m H6he) anzulegen; auf eine Bepflanzung
der sidexponierten Bdschung ist zu verzichten, auf der Nordbéschung sind
ausschliel3lich Straucharten mit Wuchshohen bis max. 5,0 m einzusetzen — vor-
zugsweise niedriger.

I. Der strukturell optimierte Habitatbereich ist umlaufend durch einen mindestens
1,0 m hohen Maschendraht- oder Stabgitterzaun (grin, kunststoffummantelt)
gegenuber dem hier verlaufenden Siedlungsrand abzugrenzen um das Eindrin-
gen von Hunden zu erschweren.

j- Eine regelmalige Funktions-/Erfolgskontrolle ist zumindest Uber einen Zeit-
raum von funf Jahren erforderlich, um Aussagen Uber die (autochthone) Popu-
lationsentwicklung treffen zu kdnnen.

Die in unter Punkt | geforderte Funktionskontrolle wurde in 2015 begonnen und in
2017 nunmehr im dritten Jahr durchgefihrt. Die dabei ermittelten Beobachtungsda-
ten sind in Form dieses Ergebnisberichtes dokumentiert.
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2. Untersuchungsraum und Methodik

Der Untersuchungsraum fiir die notwendige Datenermittlung umfasst den 2013 flr
die Umsiedlung der Zauneidechsen entwickelten Ersatzlebensraum im Stdwesten
des Plangebietes des Bebauungsplans Nummer 74 (vgl. dazu auch die Abbildung
des Deckblattes). Der untersuchte Ersatzlebensraum grenzt unmittelbar an den Ein-
griffsort an.

Fachlich folgt das Monitoring den Vorgaben des aktuellen ,Monitoring-Leitfadens’ fur
Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie (SACHTELEBEN, 2010), wonach sechs Bege-
hungen wahrend der jahresperiodischen Aktivitatsphase vorgesehen sind.

Die Erfassung der umgesiedelten Zauneidechsen-Population (Verbreitung und Popu-
lationsstruktur) erfolgte durch gezielte Begehungen der im Betrachtungsraum vor-
handenen Siedlungsareale. Die Begehungen wurden bei geeigneten Witterungsbe-
dingungen wahrend der Hauptaktivitdtsphasen der Art durchgefiihrt; die Erfassung
von Jungtieren — als Beleg fir einen lokalen Reproduktionserfolg — erfolgte als ge-
zielte Nachsuche im Spatsommer. Erganzend wurden in den untersuchten Teilberei-
chen die strukturellen Gegebenheiten erfasst und bewertet, mogliche Risiken ermit-
telt sowie in 2018 umzusetzende Mal3inahmen zur Habitatentwicklung festgesetzt.

Begehungstermine zur Erfassung der Zauneidechse (Lacerta agilis) in 2017

Begehung 1:  07. April bedeckt mit Aufheiterungen, 15°C
Begehung 2:  28. April aufgelockert, 15°C

Begehung 3: 12. Mai aufgelockert, 21°C

Begehung 4: 18. Mai heiter-wolkig, 27°C

Begehung 5:  30. August bedeckt, 28°C

Begehung 6: 07. September heiter-wolkig, 19°C

Begehung 7:  19. September aufgelockert, 17°C
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3. Bestandssituation in 2017

Die Nachsuche nach Zauneidechsen im zu prifenden Ersatzhabitat belegt ein stabi-
les Vorkommen der Art. Die untersuchte Teilpopulation verfiigt sowohl tiber adulte &
und Q sowie Uber Subadulte und Schlupflinge.

Bereits bei der Auftaktbegehung am 07. April 2017 gelang die Beobachtung eines
adulten & und eines adulten ¢ an ihren Aufwarmplatzen. Wahrend am 12. Mai 2017
ein trachtiges @ sowie drei subadulte Zauneidechsen im unmittelbaren Umfeld der
beiden Uberwinterungshabitate anzutreffen waren, konnten am 18. Mai 2017 nur
noch zwei subadulte Zauneidechse aufgespulrt werden. Anfang September 2017
konnten dann die ersten Jungtiere (drei Schltpflinge) und eine weitere subadulte
Zauneidechse registriert werden. Die Letztbeobachtung datiert auf den 19. Septem-
ber, wo nochmals drei Schliipflinge beobachtet werden konnten. Bei den Begehun-
gen am 28. April 2017 und am 30. August 2017 gelangen dagegen keine Beobach-
tungen von Zauneidechsen. Die raumliche Verteilung der angetroffenen Tiere lasst
dabei eindeutig Siedlungsschwerpunkte im Umfeld der beiden Uberwinterungsstruk-
turen erkennen, wobei sich die Jungeidechsen vor allem auf den vegetationsarmen
Flachen im Stdwesten der MaRnahmenflache (vgl. Abbildung 5) aufhielten.

Insgesamt wird aufgrund der aktuell erhobenen Nachweisdaten auch fur 2017 von
einem immer noch individuenarmen, sich im Gebiet jedoch reproduzierenden Zau-
neidechsen-Vorkommen ausgegangen. Das Vorkommen ist dabei allerdings als Teil
einer grof3eren Population zu bewerten, die den — nur durch eine Stral3e abgetrenn-
ten — Gleis- und Bdschungsbereich der angrenzenden Bahnlinie besiedelt.

Auf der Folgeseite ist das tabellarische Bewertungsschema fir FFH-Arten nach
SACHTELEBEN (2010) fur den untersuchten Habitatkomplex bzw. die gepriifte Teilpo-
pulation der Zauneidechse eingefligt. Die zutreffenden Kriterien-Bewertungen sind
jeweils gruin unterlegt. In Kapitel 4 erfolgen fir den Habitatkomplex zudem noch eine
erganzende Beschreibung der Bestandssituation sowie eine Gesamtbewertung.
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Begutachteter Habitatkomplex

Zustand der Population hervorragend gut mittel bis schlecht
relative Populationsgrof3e (maximale > 20 (ad. + subad.) 10-20 (ad. + subad.) <10 (ad. + subad.)
Aktivitatsdichte, Individuen/h) Tiere Tiere Tiere

Populationsstruktur: Reproduktions-
nachweis

Juvenile (vorjahrig)
und/oder Schliipflinge

Juvenile (vorjahrig)
und/oder Schlupflinge

weder Juvenile noch
Schlipflinge

unbeschatteter Flache [%] (in 5-%-
Schritten schatzen)

Habitatqualitat hervorragend gut mittel bis schlecht

Lebensraum allgemein

Strukturierung des Lebensraums inflachi ik- i 4 -
g _ - klelnflachlg mosaik groRflachiger mit ausgepragt mono

(Expertenvotum mit Begriindung artig tonen Bereichen

Anteil warmebegunstigter Teilfl&-

chen, sowie Exposition; d. h. Anteil ol ichend : der fehlend

SE bis SW exponierter oder ebener, oct, ausreichend, gering oder feniend,

d.h.>70 d. h. >30-70 d.h.<30

Haufigkeit von Holzstubben, Tot-
holzhaufen, Gebiischen, Heide- oder
Grashorsten (durchschnittliche An-

viele der Strukturen,
d. h.>10 /ha

einige der Strukturen,
d. h. 5-10 /ha

einzelne oder wenige
der Strukturen,

ha schatzen)

zahl pro ha schatzen) d. h.<5/ha

relative Anzahl geeigneter Sonnen- : .- . s

platze (durchschnittliche Anzahl pro U einige, wenige bis keine,
d. h.> 10 /ha d. h. 5-10 /ha d. h. <5/ha

Eiablageplatze

Relative Anzahl und Flache offener,
lockerer, grabfahiger Bodenstellen
(d. h. sandig bis leicht lehmig, bis in
10 cm Tiefe grabfahig) in SE- bis
SW-Exposition (jeweils Durchschnitt
[Anzahl und mz2] pro ha Untersu-
chungsflache angeben

5 /ha und > 50 m?¥ha

2-5/ha oder 20-50
m?/ha

< 1/ha oder < 10 m¥ha

Vernetzung

Entfernung zum néchsten Vorkom-
men (hier nur Uber Abschatzung von
Siedlungspotenzialen mdglich)

<500 m
(Bahnlinie)

500-1.000 m

>1.000 m

Eignung des Geladndes zwischen
zwei Vorkommen fur Eidechsen

fur voribergehenden
Aufenthalt geeignet

nur far kurzfristigen
Transit geeignet

Zwischengelande
ungeeignet: StralRe

Beeintrachtigungen

keine bis gering

mittel

stark

Lebensraum allgemein

Sukzession (Expertenvotum mit
Begriindung)

keine Beeintrachtigung
oder regelmaRige, art-
gerechte gesicherte
Pflege

gering, Verbuschung
noch nicht gravierend

voranschreitend, Ver-
buschung gravierend

oder Beeintrachtigung
durch nicht artgerech-
te Pflege

Isolation

Fahrwege im Jahreslebensraum
oder angrenzend

nicht vorhanden

vorhanden, aber selten
frequentiert

vorhanden, maRig bis
haufig

Stdrung

Bedrohung durch Haustiere, Wild-
schweine, Marderhund etc. (Exper-

keine Bedrohung
(wirksame Einzaunung

geringe Bedrohung
(z.B. Arten vorhanden,
aber keine Hinweise

starke Bedrohung
(durch frei laufende
Haustiere oder konkre-

tenvotum mit Begriindung) vorhanden) auf unmittelbare Be- te Hinweise auf unmit-
drohung) telbare Bedrohung)
Entfernung zu Siedlungsflachen > 1.000m 500-1.000m < 500m
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4. Bewertung der angetroffenen Situation

Ausgangssituation

Das im Planverfahren zu entwickelnde Ersatzhabitat wurde aufgrund seiner struktu-
rellen Gegebenheiten und seiner Exposition als geeignet bewertet. Vor Beginn der
Umsiedlung wurden die festgelegten Habitatoptimierungen (u.a. Anlage eines Uber-
winterungshabitates und Schaffung von Eiablageplatzen) fachgerecht hergestellt. Im
Anschluss daran wurde in 2013 die Vergramungsaktion durchgefihrt (vgl. dazu den
entsprechenden Abschlussbericht - DR. JURGEN WINKLER, 08/2014).

Bestandssituation in 2015

Die lokale Teilpopulation umfasst neben adulten & und @ sowie subadulten Individu-
en auch Schlupflinge, die einen aktuellen Reproduktionserfolg im Ersatzhabitat bele-
gen und insgesamt eine gute Altersstruktur dokumentieren. Hierdurch kann auch die
strukturelle Situation im Prufgebiet als hinreichend bewertet werden, da nachweislich
eine Uberwinterung und auch die Eiablage gelangen (geeignete Substrattypen sind
demnach fir beide dkologischen Funktionen vorhanden). Bei den Begehungen wur-
de zudem eine Vielzahl von Aufwarmplatzen registriert, wie auch das Angebot an
Versteckplatzen (Spaltensysteme der Steinhaufen, Mauseldcher u.&.) als gut bis sehr
gut zu klassifizieren ist. Auch das Beutetierangebot wird durch die reichlich vorhan-
dene Bodenathropoden-Fauna hinlanglich als ,gut’ bewertet. Hinzu kommt, dass der
Pradatoren-Druck auf das Ersatzhabitat als ,sehr gering‘ einzustufen ist, da wahrend
der Begehungen nur eine geringe Prasenz von Beutegreifen feststellbar war und
durch die innerortliche Lage — in Verbindung mit der Einz&unung - Beeintrachtigun-
gen durch grabende Wildschweine ausgeschlossen sind. Durch die Einz&unung ent-
fallen zudem Belastungen durch Hunde und visuelle Storreize durch Spazierganger
bleiben auf einen schmalen Randstreifen beschrankt.

Bestandssituation in 2016

Die lokale Teilpopulation umfasst wie bereits in 2015 neben adulten & und @ sowie
subadulten Individuen auch wieder Schlupflinge, die einen aktuellen Reproduktions-
erfolg im Ersatzhabitat belegen und insgesamt eine gute Altersstruktur dokumentie-
ren. Wahrend die Auswertung der Felddaten fur 2015 insgesamt 12 Beobachtungen
von Zauneidechsen dokumentiert, so gelangen in 2016 mit 20 Beobachtungen deut-
lich mehr Nachweise, was als Erstarken der lokalen Teilpopulation bewertet werden
kann. Hierdurch kann auch die strukturelle Situation im Prifgebiet als hinreichend
bewertet werden, da nachweislich eine Uberwinterung und auch die Eiablage gelan-
gen (geeignete Substrattypen sind demnach fur beide 6kologischen Funktionen vor-
handen). Bei den Begehungen wurde zudem eine Vielzahl von Aufwarmplatzen re-
gistriert, wie auch das Angebot an Versteckplatzen (Spaltensysteme der Steinhau-
fen, Mauseldcher u.d.) als gut bis sehr gut zu klassifizieren ist. Auch das Beutetier-
angebot wird durch die reichlich vorhandene Bodenathropoden-Fauna hinlanglich als
,gut’ bewertet.
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Bestandssituation in 2017

Die lokale Teilpopulation umfasst wie bereits in den beiden untersuchten Vorjahren
neben adulten & und @ sowie subadulten Individuen auch wieder Schlupflinge, die
einen aktuellen Reproduktionserfolg im Ersatzhabitat belegen und insgesamt eine
gute Altersstruktur dokumentieren. Wéahrend die Auswertung der Felddaten fur 2015
insgesamt 12 Zauneidechsen-Beobachtungen dokumentiert und in 2016 sogar 20
Beobachtungen gelangen, waren bei der aktuellen Funktionskontrolle (2017) immer-
hin noch 15 Nachweise zu registrieren. Auf Basis der vorliegenden Daten kann da-
her von einer stabilen Teilpopulation auf der MaRnahmenflache ausgegangen wer-
den. Hierdurch kann auch die strukturelle Situation im Prifgebiet als hinreichend be-
wertet werden, da nachweislich eine Uberwinterung und auch die Eiablage gelangen
(geeignete Substrattypen sind demnach fiir beide 6kologischen Funktionen vorhan-
den). Bei den Begehungen wurde zudem eine Vielzahl von Aufwarmplatzen regis-
triert, wie auch das Angebot an Versteckplatzen (Spaltensysteme der Steinhaufen,
Mauselocher u.a.) als gut bis sehr gut zu klassifizieren ist. Auch das Beutetierange-
bot wird durch die reichlich vorhandene Bodenathropoden-Fauna hinlanglich als ,gut’
bis ,sehr gut’ bewertet.

Hinzu kommt, dass der Pradatoren-Druck auf das Ersatzhabitat als ,sehr gering ein-
zustufen ist, da auch in 2017 wahrend der Begehungen nur eine geringe Prasenz
von Beutegreifen feststellbar war und durch die innerértliche Lage — in Verbindung
mit der Einzaunung - Beeintrachtigungen durch grabende Wildschweine ausge-
schlossen sind. Durch die Einzaunung entfallen zudem Belastungen durch Hunde
und visuelle Storreize durch Spazierganger bleiben auf einen schmalen Randstreifen
beschrankt. Auch Hauskatzen konnten bei den Begehungen nicht auf der MaRRnah-
menflache beobachtet werden.

Insgesamt belegen die Teilbewertungen auch in 2017 einen guten, tendenziell her-
vorragenden Zustand der Teilpopulation bzw. des Habitatkomplexes. Die Umsied-
lung der Teilpopulation der Zauneidechse in ein funktionsfahiges Ersatzhabitat ist
demzufolge weiterhin als ,gelungen’ zu bewerten.
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5. MalRnahmen in 2018

Strukturelle Nachbesserungen sind auf Basis der vorliegenden Datenlage nicht not-
wendig. Allerdings sollte zur Gewahrleistung der Funktionalitat die entlang der sudli-
chen Gebietsperipherie aufkommenden Geholze sowie der ebenfalls aufgekommene
Schilfréhricht- und Hochstaudenbestand beobachtet werden, um negative Effekte
durch eine zunehmende Beschattung zu vermeiden. Ggf. ist hier im Folgejahr ein
Pflegeschnitt notwendig.

In 2018 sollten auch diverse sich im Gebiet befindliche Materialansammlungen ent-
fernt werden, um die optische AulRenwirkung des Habitatkomplexes zu verbessern.
Im Einzelnen sind dies:

» insgesamt vier blaue Plastikfasser im Nordwesten des Habitatbereiches

> Folienreste einschlieRlich der metallenen Aufbauhilfen der nach der Vergramung
eingesetzten Zuwanderungsbarriere

» Eternit-Reste

> allgemeiner Mill.

Bericht erstellt durch: Dr. Jirgen Winkler
Steinbuhl 11, 64668 Rimbach

Rimbach, den 19. November 2017

i

Dr. Jirgen Winkler (Dipl. Biologe)
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Fotodokumentation
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Abbildung 1:

Sonn- und Aufwarmplatz
(Bildvordergrund) sowie ein
potenzieller Eiablageplatz im
Bildhintergrund (Aufnahme
vom 28. April 2017; Dr. JUr-
gen Winkler).

Abbildung 2:

Kronenbereich eines Uber-
winterungshabitates (Auf-
nahme vom 28. April 2017,
Dr. Jirgen Winkler).

Abbildung 3:

Raumlich eng verknlpftes
und gut in die Umgebungs-
strukturen integriertes Ange-
bot von Sonn- und Versteck-
maglichkeiten im Stidwesten
der MaRnahmenflache (Auf-
nahme vom 28. April 2017,
Dr. Jirgen Winkler).
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Abbildung 4:

Thermisch Uberpragter und
strukturell gut entwickelter
Teilsiedlungsraum im zentra-
len Stiden der MaRnahmen-
flache (Aufnahme vom 12.
Mai 2017; Dr. Jirgen Wink-
ler).

Abbildung 5:

Besonnter und mit liickiger
Vegetation bestandenes Bo-
schungsareal, das im Sep-
tember mit bevorzugtes
Jagdhabitat fur die Jun-
geidechsen darstellte (Auf-
nahme vom 12. Mai 2017; Dr.
Jirgen Winkler)

Abbildung 6:

Subadulte Zauneidechse
(Lacerta agilis) im Umfeld
eines Uberwinterungshabita-
tes (Aufnahme vom 12. Mai
2017; Dr. Jurgen Winkler).
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